
xv

   ¶

Inhaltsverzeichnis

Vorwort  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  v
Einleitung  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  ix
Abbildungsverzeichnis  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  xvii
Schlüsselwörter | key words  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  xviii
Abkürzungsverzeichnis  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  xix

▷  Der Gabentausch – Eine verwirklichte Utopie ? – 
Zugleich ein Beitrag zur Trennung der Norm-
Epochen › Gegenseitigkeit ‹ und › Recht ‹ sowie zur 
Rechtsgeschäftslehre und Rechtsethnologie  . . . . . . . . . .  1

▷  Zur Lehre vom Gabentausch  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  12
▷  Zur historisch-literarischen Behandlung  

des Gabentauschs  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  14
▷  Mehr zur Lehre vom Gabentausch  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  18
▷  Zu Franz Gschnitzers Kategorie der › Entgelt - 

fremdheit oder -freiheit ‹  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  20
▷  Franz Gschnitzers Zusammenfassung  

für das geltende Recht  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  25
▷  Zurück zu Malinowski  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  26
▷  Der › Gabentausch ‹: Selbstzweck oder mehr ?  . . . . . . . . . .  33
▷  Noch vor-rechtliche oder schon rechtliche  

Vereinbarungen zwischen melanesischen  
Fischern und Gemüsebauern ?  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  43

▷  Regeln angewandter › Reziprozität ‹ ( als Grundlage  
des Entstehens von › Recht ‹ und › Gerechtigkeit ‹ ) –  
Zur Grenzziehung von › Gegenseitigkeit ‹  
und › Recht ‹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  60

▷  Exkurs: Das › Nomologische Wissen ‹ Max Webers  
als Kategorie der Rechtsgeschichte  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  71

▷  Exkurs: › Verfahrensrecht ‹ als frühes Zivilisierungs - 
projekt – Zur Teleologie rechtlicher Verfahren  . . . . . . .  86

▷  Mehr zum › Zweck ‹ des › kula ‹  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  96
▷  Von › Gegenseitigkeit ‹ und › Gabentausch ‹  

zu › Recht ‹ und › Rechtsgeschäften ‹  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  105

Inhaltsverzeichnis
Inhaltsverzeichnis



xvi Inhaltsverzeichnis

   ¶

▷  Von › vor-rechtlichen ‹ Tauschformen zur  
Ausformung rechtsgeschäftlicher Grundtypen  . . . . . .  111

 ▷  Vorläufiges Ergebnis  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  114
▷  Keine Priorität des Delikts- oder Strafrechts  

gegenüber dem Vertragsrecht  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  127
 ▷  Am normativen Beginn standen: Heirats- und 

Familiensitte – nach Ver-rechtlichung Familien- 
recht mit Verwandtschaftssystem und  
Frauen-Tausch  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  135

 ▷  Von frühen Formen des › Tauschs ‹  
zum › Rechtsgeschäft ‹  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  139

 ▷  War der › Tausch ‹ die Wurzel aller Austausch- 
beziehungen – auch der › Schenkung ‹ ?  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  143

▷  Was bedeutete › Gegenseitigkeit ‹ ? – Und was  
bewirkte den Wandel von › Gegenseitigkeit ‹ 
zum › Recht ‹ ? – Kriterien für eine normative 
Epochentrennung  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  146

 ▷  Zur › Universalität ‹ der Normentwicklung  
von › Gegenseitigkeit ‹ zu › Recht ‹  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  159

▷  › Gegenseitigkeit ‹ und Blutrache  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  162
▷  › Kula ‹ und › Argonautensage ‹ – Zur menschlich- 

politischen Zielsetzung des › kula ‹  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  167
▷  Der frühe › Tausch ‹ als Kultur-Generator,  

-Transformator und -Stabilisator – Von 
Austauschgerechtigkeit zu allgemeinem 
Gerechtigkeitsdenken  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  182

 ▷  Malinowskis abschließender › Blick auf  
die beschriebene Institution ‹ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  189

▷  Worin liegt die Bedeutung des › kula ‹  
für Ethnologie, Rechtsgeschichte und  
Jurisprudenz und vielleicht auch Philosophie  
und Politik ?  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  194

▷  Schluß und Ausblick  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  199

Glossar  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  211
Literaturverzeichnis  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  265
 Zusammenfassungen | Summaries  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  277
Stichwortverzeichnis . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  283


